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EXPEDIENTE:

CDHEC/1/2016/-----/Q

ASUNTO:

Violacion al Derecho a la Libertad en su
modalidad de Detencidén Arbitraria y
Violacion al Derecho a la Integridad y a
la Seguridad Personal en su modalidad
de Lesiones y Violacién al Derecho a la
Legalidad y a la Seguridad Juridica en
su Modalidad de Ejercicio Indebido de
la Funcién Publica.

QUEJOSO:

Q1.

AUTORIDAD:

Direccion de  Policia  Preventiva

Municipal de Saltillo.

RECOMENDACION NUMERO 38/2018

En la ciudad de Saltillo, capital del Estado de Coahuila de Zaragoza, a 11 de octubre de
2018, en virtud de que la Primera Visitaduria Regional de la Comision de los Derechos Humanos
del Estado de Coahuila de Zaragoza, con residencia en esta ciudad, ha concluido la investigacion
realizada con motivo de los hechos que dieron lugar al expediente de queja CDHEC/1/2016/-----
/Q, con fundamento en el articulo 124 de la Ley de la Comision de los Derechos Humanos del
Estado de Coahuila de Zaragoza, se elabor6 el proyecto que, con base en el articulo 127 del
ordenamiento legal invocado, se turnd al Visitador General de esta Comision de los Derechos
Humanos del Estado de Coahuila de Zaragoza, para que, finalmente, en apego a los articulos 195
de la Constitucion Politica del Estado de Coahuila de Zaragoza; 1, 2 fraccion XIX, 3, 20 fracciones
II, III y 1V, 37 fraccion V, de la Ley de la Comision de los Derechos Humanos del Estado de
Coahuila de Zaragoza y 99 del Reglamento Interior de esta Comisidn, el suscrito, en mi caracter
de Presidente de la Comision de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de Zaragoza, he
considerado lo siguiente:
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I.- HECHOS

UNICO.- El 17 de mayo de 2016, ante la Primera Visitaduria Regional de esta Comision

de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de Zaragoza, con residencia en esta ciudad, el

C. Q1, comparecioé a presentar formal queja por hechos que estimé violatorios a sus derechos

humanos atribuibles a elementos de la Direccion de Policia Preventiva Municipal de Saltillo, los

cuales describio, textualmente, de la siguiente manera:

..... Que el dia 11 de mayo del presente aro, siendo aproximadamente las cuatro de la
madrugada, llegaba a mi domicilio en compafila de mi esposa y de mis menores hijos en
el momento que estamos ingresando a nuestro domicilio y metemos a los nifios, dejamos
las puertas abiertas del carro y al regresar para cerrarlas, veo que se estaciona frente a
mi domicilio una unidad de la Policia Municipal de Saltillo identificada con el numero X, se
bajan de la caja de la patrulla tres elementos y se meten a mi cochera y les pregunto que
qué se ofrecia y uno de ellos me contesta "que se ofrece de qué” me jala y empieza a
golpearme acercandose los otros dos y entre los tres me golpean en diferentes partes del
cuerpo, propinandome golpes en la cara y dandome patadas en todo el cuerpo, me tiran
al piso y me arrastran hacia la unidad y en el piso me esposan y me suben a dicha
unidad, llegando mds elementos en otras cinco unidades aproximadamente, estando
arriba de la unidad empiezan a revisarme y sacan mi cartera y de ahi mi porte de arma en
el cual dice que soy GATE, y uno de ellos dice “este guey es GATE” y otro grita “con mas
razon ya mamo, ya para este momento otros elementos estaban revisando mi vehiculo,
encontrando mi arma y €l radio matra de mi trabajo, sin saber quién se los llevo del lugar;
una vez que ibamos rumbo a la Comandancia uno de los elementos me amenaza y me
dice “te voy a meter la verga, y voy a decir que nos disparaste y que a mi unidad le
pegaste cinco impactos”, por lo que yo le respondi que hiciera lo que quisiera que ahi
estaban las pruebas, una vez que llegamos a la Comandancia me quitan diversos objetos
entre los que se encontraba una esclava de plata y una cadena de plata con un dije de
una cruz pequena, los cuales no me regresaron cuando me dieron la libertad, ya que al
ponerme a disposicion del Agente del Ministerio Publico supuestamente por disparo de
arma de fuego, se comprobo mi inocencia al realizarme la prueba de rodizonato de sodio
la cual fue negativa, finalmente quiero agregar que pudimos investigar que el nombre de
los elementos que participaron en los hechos son A1, A2, A3, A4 y A5, tres de ellos fueron
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los que me detuvieron y los otros dos nunca se bajaron de la unidad permaneciendo en la
cabina de la misma, informacion que se desprende del parte con el cual me pusieron

disposicion del M.P. y que el de la voz pude constatar.....”

Por lo anterior, el C. Q1, solicitd la intervencion de esta Comision de los Derechos

Humanos del Estado de Coahuila de Zaragoza, la cual, mediante la integracion del expediente,

logro recabar las siguientes:

I1.- EVIDENCIAS

PRIMERA.- Queja interpuesta el 17 de mayo de 2016 por el C. Q1 en la que reclamé

hechos presuntamente violatorios a sus derechos humanos atribuibles a elementos de la

Direccion de Policia Preventiva Municipal de Saltillo, anteriormente transcrita.

SEGUNDA.- Acta circunstanciada de 17 de mayo de 2016, levantada por el personal de

la Primera Visitaduria Regional de esta Comision de los Derechos Humanos, con residencia en

esta ciudad, relativa a la diligencia de inspeccion lesiones que presentaba el quejoso Q1, en la

que textualmente se hace constar lo siguiente:

..... siendo fecha y hora en que se actua dentro de los autos de la queja al rubro indicada,
comparece el quejoso Q1 y me hace llegar (10) diez impresiones fotograficas respecto de
las diversas lesiones que presento al momento de la detencion de acuerdo a los hechos
sefialados en la queja en comento, mismas que en este momento son visibles a la vista de
la suscrita, sin embargo se encuentran en fase de cicatrizacion, procediendo a certificar

las mismas de acuerdo al orden numeérico que este momento doy a cada una de dichas

fotografias:
1 y 2.- Diversas escoriaciones que van desde la Region temporal, region malar y en mejilla
del lado derecho.

3.- Enrojecimiento en region nasal

4.- Diversas heridas alargadas, estrechas y superficiales sobre la piel (rasgufios) en la
parte frontal, nasal y mejilla lado izquierdo.
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5 y 6.-Region Occipital y parte media de la nuca lado izquierdo, no se logra apreciar que
tipo de lesion presenta, sin embargo en cuero cabelludo y cabello se aprecia sangre, asi
como herida estrecha, alargada y superficial (rasguiio) region mastoidea.

7.- Pequenas equimosis en pabellon auricular izquierdo.

8.- Diversas excoriaciones alargadas en diferentes longitudes en cara anterior de codo y
cara externa de antebrazo derecho.

9.- Igualmente excoriaciones alargadas de diferentes longitudes cara anterior de brazo y
cara anterior de codo izquierdo, asi como hematoma color verdoso en cara anterior del
propio brazo izquierdo.

10.- Toma frontal de quejoso, apreciandose inflamacion en drea orbitaria derecha.....

TERCERA.- Mediante oficio CJ/----/2016, de 6 de junio de 2016, la A6, Subdirectora
Técnica de la Policia Preventiva Municipal de Saltillo, en via de informe, remitié copia certificada
de los siguientes documentos: oficio de denuncia DO-----/2016, de 11 de mayo de 2016, suscrito
por el A7, Director de la Policia Preventiva Municipal de Saltillo, Informe Policial Homologado folio
X, de 11 de mayo de 2016, suscrito por los agentes Al, A4, A3, A5 y A2 mediante el cual
rindieron el parte informativo y pusieron a disposicion del Agente del Ministerio Publico del Fuero
Comun del Primer Grupo de Delitos con Detenido al agraviado Q1 y copia del dictamen de
integridad fisca, de 11 de mayo de 2016, emitido por la Coordinacidon de Jueces Calificadores y
Médicos Dictaminadores de la Secretaria del R. Ayuntamiento de Saltillo, documentos que

textualmente refieren lo siguiente:

Oficio CJ/----/2016, de 6 de junio de 2016, suscrito por la A6, Subdirectora Técnica de la
Policia Preventiva Municipal de Saltillo:

"....PRIMERQO.- Que efectivamente obra en constancias de esta Direccion de la policia
Municipal, la detencion del Q1, quien en fecha 11 de mayo de 2016 fue puesto a
disposicion del C. Agente Investigador del Ministerio Publico del Fuero Comun del Primer
Grupo de Delitos con Detenido, por elementos de la policia Preventiva Municipal de
Saltillo, pues fue asegurado como presunto responsable de hechos delictivos.

El delito de disparo de arma de fuego se encuentra previsto y sancionado en el Codigo
Penal del Estado de Coahuila, especificamente en su articulo 367 que cita:



.,

Comision de los Derechos Humanos del Estado
de Coahuila de Zaragoza

"Se aplicara prision de tres dias a cinco anos y multa: A quien dispare un arma de fuego
sin el proposito especifico de producir un dafio, pero que por €l lugar o las circunstancias
en que tira, ponga en peligro potencial la salud o la vida de personas.”

SEGUNDO.- Que por lo que respecta a las detencion, y en cumplimiento de su obligacion
de las autoridades a prestar sin demora la colaboracion que requiera el Ministerio Publico
para el mejor cumplimiento de sus funciones, y la de comunicar los resultados de sus
intervenciones al Ministerio Publico mediante partes informativos, me permito anexarle
copia certificada de parte informativo No. DO-----/2016 de fecha 11 de mayo de 2016,
que contiene parte informativo formulado por los oficiales A1, A2, A3, A4, y A5 en el cual
sefialan al C. Q1, como presunto responsable de la comision del delito de disparo de arma
de fuego.

TERCERQO.- Los oficiales en su parte informativo No. DO-----/2016 hacen de conocimiento
de esta Direccion los siguientes hechos (.....)

La Direccion de la policia Preventiva Municipal es la dependencia creada conforme a
derecho, que tiene como funcion velar por €l respeto a la ley, los derechos humanos, la
paz, la tranquilidad y el orden publico, mediante acciones para la prevencion de los delitos
y las faltas, la persecucion y sancion de estas ultimas, y poner a los probables
responsables de delitos a disposicion de la autoridad competente, por lo que, de lo
anteriormente manifestado se desprende que los oficiales A1, A2, A3, A4, y A5, al
encontrarse en sus funciones de prevencion y vigilancia y en cumplimiento a las funciones
antes referidas, al percatase de la comision del delito de disparo de arma de fuego
cometido por el C. Q1, procedieron a su detencion, a fin de ponerlo a disposicion a fin de
presentarlo ante la autoridad competente y que fuera Esta quien se pronunciara o no
sobre su responsabilidad.

CUARTO.- Que a fin de acreditar que la integridad del quejoso fue protegida por los
oficiales que participaron en su detencion, me permito remitirle copia certificada del
dictamen médico practicado a Q1 en fecha 11 de abril de 2016, realizado por el médico
dictaminador en turno al momento de ser ingresado, €l cual arrojo como resultado "Ebrio
completo”, "Contusiones y laceracion en ojo derecho, nariz, pomulo y deja frontal del
craneo”, lesiones que fueron causadas con motivo del estado de ebriedad que presentaba
el C. Q1, quien por dicho estado y por las condiciones fisicas del lugar por el cual
intentaba huir, perdio el equilibrio, lo que género que cayera al piso causando las lesiones
senaladas.
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Los elementos policiacos utilizan la persuasion o advertencia para garantizar la
observancia de la ley o para restaurar €l orden, y solo cuando resultan suficientes y
estrictamente necesario, emplear la fuerza fisica, con respeto al derecho de las personas,
privilegiando esta persuasion, cooperacion o advertencia al momento de realizar las
detenciones que procedan, con el fin de mantener la observancia de la ley y restaurar e/
orden y la paz publicos, tal como sucedio en el caso que nos ocupa.

Finalmente, es de insistirse en la competencia de la Policia Preventiva Municipal en
funciones de prevencion, poniendo a disposicion de autoridad competente a los presuntos
responsables por la comision de los delitos. En consecuencia, no se observa acto u
omision alguno violatorio de derechos humanos, por parte del personal adscrito a esta
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Direccion.....

Oficio de denuncia DO-----/2016, de 11 de mayo de 2016, suscrito por el A7, Director de

la Policia Preventiva Municipal de Saltillo:

"....NOS PERMITIMOS HACER DE SU CONOCIMIENTO LOS HECHOS CONTENIDOS EN EL
PARTE INFORMATIVO NUMERO DO----/2016 REGISTRADOS A LAS 4:05 HORAS DE ESTA
FECHA EN LA CALLE X.....”

Informe Policial Homologado, folio x, de 11 de mayo de 2016, suscrito por los agentes Al,

A2, A3, A4, y A5, mismo que en su parte conducente establece:

..... Que siendo aproximadamente las 4.05 horas del dia de hoy al encontrarnos en
nuestro servicio de prevencion y vigilancia asignados a la unidad X, al transitar por el
Blvd. X de norte a sur y llegar a la altura del Blvd. X de la colonia X, nos percatamos de
un vehiculo de la marca X, tipo sedan, linea X, de color X, con placas de circulacion X
particulares del Estado de Coahuila, el cual transitaba sobre la misma via y en la misma
direccion manejando su conductor a mayor velocidad de la permitida, sacando su mano
izquierda en la cual portaba una arma de fuego realizando cuatro detonaciones,
comunicando de inmediato lo anterior a la central de comunicaciones para posteriormente
marcarle el alto por medio de sefales auditivas y visibles (tren de luces y auto parlante),
no accediendo el conductor del vehiculo a la peticion de suscrito acelerando la marcha del
mismo siguiendo su trayectoria hacia el frente de la circulacion y al llegar al cruce con la
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calle X efectua un viraje a su izquierda hasta llegar al cruce con la calle de X efectua un
viraje hacia su izquierda sigue su trayectoria hasta llegar a la calle de X siguiendo su
trayectoria y al llegar al cruce con la calle de X, introduce el vehiculo anteriormente
descrito en la cochera del domicilio que se encuentra en la calles de X y X de color
naranja con bardas de concreto, descendiendo del lado del conductor una persona del
sexo masculino €l cual viste camisa de color negro, pantalon de mezclilla de color azul,
llegando en apoyo la unidad X y sin dilacion alguna desciende de la unidad policial el
policia A4 a este diciendo "NO HAY PEDO SOY DE LA POLICIA MINISTERIA” indicandole e/
policia en mencion que por la accion anteriormente manifestada quedaria detenido a
disposicion del C. Agente del Ministerio Publico y al escuchar esto emprende la huida en
forma pedestre hacia el oriente introduciéndose a un terreno baldio que se encuentra en
el lugar y al ir en persecucion el policia A2 se percata que este lanza una arma corta con
la leyenda made x, etiquetandola y embalindola en el lugar como indicio 01, y a los 03
metros aproximadamente lanza hacia el piso un cargador de color negro con la leyenda x
etiquetandolo y embaldndolo en el lugar como indicio 02, y aproximadamente A 50 metros
del lugar debido al estado de ebriedad en que se encontraba la persona y a la poco
visibilidad y maleza que se encontraba en el lugar la persona anteriormente descrita
plerde pisada cayendo su propia altura logrando darle alcance el policia A4 percatandose
que debido a la caida en mencion presentaba escoriaciones en el rostro del lado derecho,
a la altura del pomulo, mejilla, frente asi como en la nariz, solicitandole efectuarle una
inspeccion de persona encontrandole en la bolsa delantera derecha del pantalon una
licencia oficial x con vigencia del 01 de julio del 2015 al 31 de diciembre de 2015, a
nombre de Q1 y en virtud de lo anteriormente manifestado el policia anteriormente
mencionado procedio a la detencion de la persona anteriormente descrita quien djjo
responder al nombre de Q1 de X afos de edad indicandole en ese momento de sus
derechos contenidos en el articulo 20 apartado B de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos e informandole que quedaria detenido y a disposicion del Agente del
Ministerio Publico, y con previo conocimiento de lo anterior lo abordo a la unidad policial,
trasladandolo a esta Direccion de Policia Preventiva y Transito Municipal, para que el
médico en turno le practicara el dictamen medico de ley al ahora detenido y siendo las
05:20 horas gquedo ingresado en los separos de esta Direccion y a disposicion del C.
Agente Investigador de la Coordinacion de Investigacion de Delitos con Detenido por el o
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Dictamen de integridad fisica, de 11 de mayo de 2016, emitido por la Coordinacion de
Jueces Calificadores y Médicos Dictaminadores de la Secretaria del R. Ayuntamiento de Saltillo,

con una firma ilegible al calce, que en su parte conducente sefiala:

LESIONES Y SINTOMAS QUE PRESENTA EL DICTAMINADO.- Contusion y laceracion en ojo

/7

derecho, nariz, pomulo y Reg. frontal del créneo.....

CUARTA.- Acta circunstanciada de 24 de junio de 2016, levantada por personal de la
Primera Visitaduria Regional de la Comision de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de
Zaragoza, con residencia en esta ciudad, relativa a la comparecencia del quejoso Q1, a efecto de
desahogar la vista en relacion con el informe rendido por la autoridad, quien textualmente

manifesto lo siguiente:

".....Que no estoy de acuerdo, porque €ellos dicen que yo estaba en completo estado de
ebriedad, cuando no era asi; aparte ellos fueron los que me golpearon a mi, y por otro
lado ellos dicen que venian en persecucion, pero cuando ellos me detuvieron yo estaba en
mi casa, o sea que entraron y me sacaron y jamas hubo disparos de arma de fuego.
Aparte a mi me dieron libertad inmediata cuando me entregaron la respuesta negativa de
la prueba de rodizonato y se supone que ellos me pusieron a disposicion por disparos de
arma de fuego. Como mencioné, persecucion no la hubo, de hecho mi carro estaba hasta
el fondo de la cochera del lado derecho y para ello necesito realizar ciertas maniobras
para poderme estacionar, y €llos dicen que me meti de manera directa. También dicen
que emprendi la huida de manera pedestre y que en un monte yo me cai' y por eso me
golpee, pero no es cierto porque para empezar todo eso paso en la cochera de mi casa,

pues yo nunca sali de ahi'y ellos fueron los que me golpearon y me derribaron, yo no me

V4

QUINTA.- Acta circunstanciada de 27 de junio de 2016, levantada por personal de la
Primera Visitaduria Regional de la Comision de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de
Zaragoza, con residencia en esta ciudad, relativa a la comparecencia de la C. T1, a efecto de
rendir su declaracién testimonial en relacidon con los hechos materia de la queja, quien

textualmente refirié lo siguiente:
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..... soy esposa de Q1, y quiero decir que ese dia en la madrugada del 10 de mayo para
amanecer €l 11, como a las 2:00 o 2:30 de la mafiana aproximadamente, veniamos de
casa de mi abuelita y llegamos a mi domicilio, mi esposo estaciona el carro, nos bajamos,
el baja a mi hija la mas grandecita y yo a la pequena y las metemos a la casa, entonces
cuando regresamos al carro para cerrarlo, se para una unidad en medio de la calle y se
bajan 3 oficiales y mi esposo les pregunta que qué se ofrecia, a lo que uno de ellos le
dice, "qué se ofrece de que culero”, se empiezan a jalar le rompen la camisa a mi esposo
y me dio mucho miedo y yo me fui a encerrar en la casa, como todo paso en la cochera
de mi casa, veo desde la ventana que los oficiales empiezan a trasculcar todo el carro de
nosotros y como mi esposo trabaja para Fuerza Coahuila traia su equipo de trabajo ahi en
el carro y entre varias cosas estaba su arma, entonces yo veo que €llos la saca y se la
llevan y después de eso comienzan a jalar a mi esposo desde ahi hasta la calle para
llevarlo a la unidad y veo que lo avientan y lo empiezan a golpear; por lo que me dio
mucho miedo y corri hacia mi cuarto con mis hijas. En eso escucho que tocan la puerta,
que la patean y me dicen que les abra, también me dicen que eran compalieros de
trabajo de mi esposo; me abrieron la ventana, aluzaron con una lamparita y me seguian
gritando que les abriera la puerta, como yo estaba muy aterrada en mi cuarto con mis

hijas, no les abri ni nada. Duraron como 20 minutos ahi’ esperando pero no les abri. Ya

SEXTA.- Copia certificada de diligencias desahogadas dentro de la carpeta de
investigacion ----/SAL/UID-2016 y NUC: COA/FG/XX/PGE/2016/AA-----, iniciada en contra del
quejoso Q1 por el delito de detonacion de arma de fuego ante el Agente del Ministerio Publico de
la Unidad de Delitos con Detenido, remitidas en via de colaboracién mediante oficio PGJE-DH-----
/2016, de 6 de diciembre de 2016, por el A8, Director de Derechos Humanos y Consultivo de la

Procuraduria General de Justicia del Estado, de las que destacan las siguientes:

a) Examen de la Detencién.- NUC:COA/FG/XX/PGU/2016/AA-----.- Carpeta de
Investigacion ----- /SAL/UID.- 2016, en la que textualmente se preciso lo siguiente:

..... Toda vez que se recibio el informe policiaco de fecha 11 DE MAYO DE 2016, suscrito
por elementos de la Policia PREVENTIVA MUNICIPAL de Saltillo, Coahuila; mediante e/
cual ponen a disposicion de esta unidad de investigacion a Q1 o en las celdas de la Policia
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Preventiva Municipal de Saltillo, Coahuila; mismos que fue detenido a las 04.20 HORAS,
del dia 11 de MAYO 2016, y puestos a disposicion de esta Representacion Social, a /las
06:56 horas 11 de Mayo de 2016, por aparecer como probables responsables de la
comision de hechos que revisten el caracter del delito de DISPARO DE ARMA DE FUEGO,
en agravio SOCIEDAD /las actas: ACTA DE LECTURA DE DERECHOS, ACTA DE
IDENTIFICACION O INDIVIDUALIZACION DEL INDICIADO, ACTA DE CADENA Y
ESLABONES DE CUSTODIA DE EVIDENCIA, ACTA DE REGISTRO E INSPECCION DEL
LUGAR DEL HECHO ACTA DE RECOLECCION DE OBJETOS, DICTAMEN MEDICO, Con
fundamento en lo establecido en el numeral 16 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos en relacion con el articulo 146 y demads relativos del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales; se examinan las condiciones y circunstancias en que se llevo a
cabo la detencion Q1 de los elementos que obran en la carpeta de investigacion y de las
actuaciones que se acompanan en el informe policiaco de los agentes captores, Ql1,
término de la flagrancia bajo el supesto la persona inmediatamente después de cometer e/
delito en virtud de que es sorprendida y es perseguida material e interrumpidamente E
Codigo Nacional de Procedimientos Penales en el sentido de que Q1, a 11 DE MAYO DE
2016 por el delito de DISPARO DE ARMA DE FUEGO entos de la POLICIA PREVENTIVA
MUNICI "PAL Visto lo anterior, se resuelve: Se Califique de legal la detencion del Q1, or lo
que: contindese la presente investigacion, verificado en todo momento se salvaguarde los
derechos del detenido en los términos del articulo 20 aparatado B de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relacion a los articulo 113 y 152 del Codigo

7

Nacional en cita.....

b) Dictamen de Rodizonato de Sodio, de 11 de mayo de 2016, identificado como

dictamen—mgrc-----/2016 suscrito por la Perito Oficial en Quimica Forense de la Procuraduria

General de Justicia del Estado, A9, Adscrita a la Coordinacién de Servicios Periciales, Region

Sureste, practicada al quejoso Q1 en la que textualmente determind lo siguiente:

"....INTERPRETACION DE RESULTADOS.- 1.- Si al desaparecer la coloracion amarilla de /a
solucion de rodizonato de sodio se observa color marron, la prueba sera positiva para;
BARIO.- 2.- Si se observa un color rojo escarlata, la prueba seré positiva para: PLOMO.-
3.- Si se observa una mezcla de ambos colores, la prueba sera positiva para; PLOMO Y
BARIO.- Si no se observa ninguna de las coloraciones, la prueba en negativa.-
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RESULTADOS OBTENIDOS. -
PALMAR: NEGATIVO
MANO DERECHA:
DORSAL: NEGATIVO
PALMAR: NEGATIVO
MANO IZQIERDA
DORSAL: NEGATIVO

c¢) Diligencia de nombramiento de defensor y entrevista del imputado, de 11 de mayo de

2016 a las 12:40 horas, realizada ante el Agente del Ministerio Publico de la Unidad de

Investigacion de Delitos con Detenido, A10, en la que el C. Q1 textualmente manifestd lo

siguiente:

"....EL DIA DE HOY APROXIMADAMENTE A LA 04:00 HORAS ME ENCONTRABA EN MI
DOMICILIO DESCENDIENDO DE MI VEHICULO MARCA X TIPO X COLOR X, EN COMPANIA
DE MI ESPOSA T1 Y MIS MENORES HIJAS, DE HECHO MIS HIJAS YA IBAN DORMIDAS Y
MI ESPOSA Y YO LAS BAJAMOS DEL CARRO Y LAS METIMOS A [A CASA LUEGO
REGRESAMOS A CERRAR EL CARRO CUANDO DE PRONTO VI QUE SE PARO UNA UNIDAD
DE [A POLICIA PREVENTIVA MUNICIPAL Y DESCIENDEN DE LA PATRULLA
APROXIMADAMENTE TRES AGENTES DE LA POLICIA Y SE INTRODUCEN A LA COCHERA
DE MI DOMICILIO DONDE YO ME ENCONTRABA, YO LES PREGUNTE QUE QUE SE
OFRECIA Y EN ESO ME JALAN DE LA CAMISA ROMPIENDOME LOS BOTONES Y LA
CAMISA Y OTRO POLICIA ME TOMA DEL CUELLO Y ME EMPIEZA A PEGAR EN LA PARTE
DE ATRAS DE LA CABEZA Y ME TIRARON AL PISO Y ME EMPEZARON A DAR GOLPES
ESTO EN LA COCHERA DE MI CASA, LUEGO ME ARRASTRARON HASTA LA UNIDAD QUE
SE ENCONTRABA EN MEDIO DE [A CALLE FRENTE A MI DOMICILIO LUEGO ME
SUBIERON A LA PATRULLA Y ME SIGUIERON GOLPEANDO, MI ESPOSA VEIA DESDE A
CASA PORQUE YO LE GRITE QUE SE METIERA, ME EMPEZARON A REVISAR Y PUDE VER
COMO LLEGARON VARIAS UNIDADES DE LA PREVENTIVA Y LOS TRES QUE HABIAN
LLEGADO AL INICIO ERAN LOS QUE ME TENIAN SOMETIDO EN LA CAJA DE LA UNIDAD
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DE [A PREVENTIVA, AL PARECER IBAN OTROS DOS EN LA CABINA, PERO DE LAS
UNIDADES QUE LLEGARON HASTA MI CASA SE BAJARON MAS ELEMENTOS Y DE ENTRE
ESOS REVISARON MI VEHICULO Y YO AHI TRAIA MI ARMA ESCUADRA MARCA X DE
COLOR NEGRA, MI RADIO MATRA QUE ES EL QUE USO PARA EL TRABAJO PUES YO SOY
ELEMENTO DEL GRUPO DE REACCION DE LA POLICIA DE FUERZA COAHUILA Y VI COMO
SACARON MI ARMA PORQUE UNO DE ELLOS LE GRITO A LOS QUE ME ESTABAN
GOLPEANDO QUE TRAIA ARMA, Y LUEGO ME DIJERON QUE PORQUE ANDABA ARMADO Y
YO LES DIJE QUE ERA POLICIA Y ME SACARON MI CARTERA UNO DE LOS TRES Y UNO
DE ELLOS DIJO “"ESTE WEY ES GATE” Y OTRO RESPONDIO "CON MAS RAZON YA MAMO”
Y ME SIGUTERON DANDO DE PATADAS ME PISABAN LA CABEZA DEL [ADO DERECHO YO
ESTABA EN LA CAJA SIENDO GOLPEADO POR LOS TRES, DESPUES DE ESO LA UNIDAD
SE RETIRO CONMIGO ABORDO Y ME TRAJERON DETENIDO Y LUEGO ME ACUERDO QUE
ME DIJO UNO DE ELLOS CUANDO IBAMOS EN EL TRAYECTO A LA PREVENTIVA, DIJO...”
TE VOY A TEMER LA VERGA VOY A DECIR QUE ME DISPARASTE Y QUE MI UNIDAD
TIENE CINCO IMPACTOS” YO LES DIJE QUE HICIERAN LO QUE QUISERAN QUE LAS
PRUEBAS AHI ESTABAN Y QUE YO NO HABIA HECHO NADA, LUEGO ME QUITARON MIS
COSAS CADENA DE PLATA CON UN DIJE DE UNA CRUZ PEQUENA, UNA ESCLAVA DE
PLATA Y UNA PULSERA DE HILO, TAMBIEN MENCIONAR QUE COMO ME DIERON ACCESO
A LA CARPETA DE INVESTIGACION PUDE ADVERTIR QUE NO PUSIERON A DISPOSICION
LA ESCIAVA NI [A CADENA QUE MENCIONE COMO TAMPOCO EL MATRA QUE VI QUE
AGARRARON DE MI CARRO. SOLICITANDO EN ESTE MOMENTO EL USO DE [A VOZ EL
Al11 Y SENALA QUE: SOLICITO QUE SE HAGA UNA INSPECCION MEDICA DE LAS
LESIONES QUE PRESENTA MI DEFENDIDO TODA VEZ QUE COMO A SIMPLE VISTA SE
PUEDE APRECIAR ESTA LESIONADO EN DISTINTAS PARTES DE SU CUERPO Y ME HA
REFERIDO QUE QUIEN LE PROPINO DICHAS LESIONES FUERON ELEMENTOS DE [A
POLICIA MUNICIPAL AL MOMENTO DE SU DETENCION, SOLICITANDO ADEMAS QUE SE
DE VISTA AL AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO CORRESPONDIENTE PARA QUE SE
INICIE LA CARPETA DE INVESTIGACION POR EL DELITO DE ABUSO DE AUTORIDAD,
LESIONES Y EN GENERAL POR LOS MALOS TRATOS DE QUE FUE OBJETO MI
REPRESENTADO, ASI MISMO SOLICITO LA INMEDIATA LIBERTAD DE MI REPRESENTADO
TODA VEZ QUE LA CONDUCTA QUE SE LE ATRIBUYE A MI DEFENSO ES DIFERENTE A LA
QUE EL DESPLEGO, YA QUE COMO EL LO REFIRIO NO REALIZO NINGUN DISPARO, POR
LO TANTO LA CONDUCTA QUE SE LE ATRIBUYE ES ATIPICA, ADEMAS DE QUE NO SE

12



.,

Comision de los Derechos Humanos del Estado
de Coahuila de Zaragoza

TRATA DE UN DELITO GRAVE Y EN CONSECUENCIA NO AMERITA PRISION PREVENTIVA
POR LO QUE SOLICITO SU INMEDIATA LIBERTAD. ASI COMO EN ESTE MOMENTO
SOLICITO Y EN VIRTUD QUE MI DEFENSO HA MANIFESTADO QUE CUENTA CON PORTE
DE ARMA Y QUE ESTE SE ENCUENTRA EN SUS PERTENECIAS SOLICITO QUE EN ESTE
MOMENTO SE EXHIBAN ANTE ESTA AUTORIDAD LAS PERTENECIAS PERSONALES Y SE
HAGA CONSTAR ESA SITUACION Y ADEMAS REFIERE QUE CUARENTA CON UN OFICIO
DE LA COMISION ESTATAL DE SEGURIDAD PUBLICA EL CUAL ES UN PERMISO
TEMPORAL DEL ARMA.- A LO QUE EN ESTE MOMENTO SE ACUERDA: VISTA LA
MANIFESTACION DEL DEFENSOR, EN ESTE MOMENTO SE ORDENA GIRAR EL OFICIO
CORRESPONDIENTE AL MEDICO FORENSE DE LA PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA
EN ESTA REGION SURESTE QUE SE ENCUENTRA EN TURNO A EFECTO DE QUE
DETERMINE LAS LESIONES QUE PRESENTA EL IMPUTADO, ASI MISMO TAL COMO SE
PUEDE ADVERTIR EN ESTE MOMENTO EL IMPUTADO PRESENTA DIVERSAS LESIONES EN
SU PERSONA, Y PARA LO CUAL SE TOMA EN CUENTA EL DICTAMEN DE INTEGRIDAD
FISICA QUE REALIZARAN LOS AGENTES CAPTORES EN LA PUESTA A DISPOSICION Y
QUE INDICA QUE EL IMPUTADO PRESENTA CONTUSION Y LACERACION EN 0JO
DERECHO, NARIZ, POMULO, Y REGION FRONTAL DEL CRANEO, AUNADO A LA
MANIFESTACION DEL DEFENSOR QUE REALIZA UNA IMPUTACION DIRECTA SOBRE
QUIEN CAUSARA DICHAS LESIONES, ES DECIR, ES COINCIDENTE EL DICTAMEN DE
LESIONES CON LO MANIFESTADO POR EL DEFENSOR EN REALIZAR UNA IMPUTACION
DIRECTA SOBRE QUE DICHAS LESIONES FUERON CAUSADAS POR AGENTES DE [A
POLICIA PREVENTIVA MUNICIPAL DE ESTA CIUDAD DE SALTILLO, COAHUILA, SIN MAS
TRAMITE ESTA AUTORIDAD ORDENA DARSE VISTA AL C. AGENTE DE MINISTERIO
PUBLICO DE ESTA REGION CON COMPETENCIA PARA SERVIDORES PUBLICOS A EFECTO
DE QUE INICIE LA INVESTIGACION CORRESPONDIENTE POR LOS HECHOS
MENCIONADOS, LOS CUALES DEBERAN TRANSCRIBIRSE EN EL OFICIO RESPECTIVO, EN
EL MISMO SENTIDO SE ORDENA DAR VISTA AL ORGANO DE CONTROL INTERNO EN EL
GOBIERNO MUNICIPAL DE [A CIUDAD DE SALTILLO, A EFECTO DE QUE TOME
CONOCIMIENTO DE LOS HECHOS ANTES MENCIONADOS E INICIE EL PROCEDIMIENTO
CORRESPONDIENTE ASI COMO POR LO QUE HACE A LAS PERTENECIAS EN RELACION A
SU PORTE DE ARMA Y EL DOCUMENTO CON EL QUE DICE CUENTA, SE ACORDARA POR
SEPARADO, ACORDANDO LA LIBERTAD SOLICITADA POR SEPARADO.....”
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d) Copia de dictamen de integridad fisica practicado al C. Q1, de 11 de mayo de 2016, por
el A12, Perito Médico Oficial de la Procuraduria General de Justicia del Estado Coahuila, el que

textualmente sefiala lo siguiente:

".....AL INTERROGATORIO.- SE DICE AGREDIDO POR LOS POLICIAS MUNICIPALES.- A LA
EXPLORACION FISICA.- PRESENTA EQUIMOSIS, EXCORIACIONES Y EDEMA EN
HEMICARA DERECHA, EQUIMOSIS EN LA FRENTE A LA IZQUIERDA, EXCORIACION
LINEAL  SUPERFICIAL EN NARIZ, EXCORACIONES EN MEJILLA IZQUIERDA.
EXCORIACIONES LINEALES EN BRAZOS Y ANTEBRAZOS. EXCORIACIONES EN TERCIO
INFERIOR MUSLO DERECHO.- MASCULINO CON LESIONES QUE NO PONEN EN PELIGRO
LA VIDA, TARDAN MENOS DE QUINCE DIAS EN SANAR, NO DEJAN CICATRIZ
PERMANENTE EN EL ROSTRO NI SECUELA FUNCIONAL...”

f) Acuerdo de Libertad por Articulo 140, de 11 de mayo de 2016, a las 14:13 horas, que

en su parte conducente textualmente menciona lo siguiente:

"....en atencion a: El parte informativo, de fecha 11 DE MAYO DE 2016, mediante el cual
ponen a disposicion en calidad de detenido a la persona que corresponde al nombre de
Q1 por su probable participacion en el delito de DISPARO DE ARMA DE FUEGO En vista de
que se ha determinado no solicitar la prision preventiva oficiosa y con fundamento en los
dispuesto en los articulos 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
146 y 149 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales se ordena dejar sin efecto la
detencion de Q1. En tal Virtud, debera dejarse en inmediata libertad al mismo, para tal
efecto girese oficio al Director de la Policia Municipal; a fin de que traslade a estas oficinas

7

a las indliciadas de referencia a fin de notificarles el presente acuerdo.....

g) Copia certificada de la vista de no ejercicio de la accidon penal por hecho atipico,
pronunciada dentro de la carpeta de investigacion ---/SAL/UID/2016 y N.U.C.
COA/FG/XX/PGE/2016/AA------ , iniciada en contra del quejoso Q1 por el delito de detonacion de
arma de fuego, de 13 de mayo de 2016, la que en su parte conducente textualmente establece lo

siguiente:
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"....VISTA DE NO EJERCICIO DE LA ACCION PENAL POR HECHO ATIPICO.- VISTOS PARA
RESOLVER LOS AUTOS DE [A CARPETA DE INVESTIGACION NUMERO
COA/FG/XX/PGE/2016/AA-----, INICIADA CON MOTIVO DEL INFORME POLICIAL
HOMOLOGADO DE FECHA 11 DE MAYO DE 2016, SUSCRITO POR LOS ELEMENTOS DE LA
POLICIA MUNICIPAL DE SALTILLO, Al, A2, A3, A4, y A5 EN EL CUAL PONEN A
DISPOSICION DE ESTA AUTORIDAD EN CALIDAD DE DETENIDO A Q1 POR EL HECHO
QUE (A LEY SENALA COMO EL DELITO DE DISPARO DE ARMA DE FUEGO, ILicrro
PREVISTO Y CONTEMPLADO EN EL ARTICULO 367 DEL CODIGO PENAL DE ESTADO DE
COAHUILA Y DE CONFORMIDAD CON LAS SIGUIENTES:. -
CONSIDERACIONES:
..... TERCERA.- DENTRO DFE LA CARPETA DE INVESTIGACION COA/FG/XX/PGE/2016/AA---
--, INICIADA CON EL INFORME POLICIAL HOMOLOGADO DE FECHA 11 DE MAYO DEL
2016, SUSCRITO POR LOS ELEMENTOS DE LA POLICIA MUNICIPAL DE SALTILLO, A1, A2,
A3, A4, y A5, EN EL CUAL PONEN A DISPOSICION DE ESTA AUTORIDAD EN CALIDAD DE
DETENIDO A Q1 POR EL HECHO QUE LA LEY SENALA COMO DELITO DE DISPARO DE
ARMA DE FUEGO, OBRAN LOS SIGUIENTES DATOS DE PRUEBA:
e INFORME POLICIAL HOMOLOGADO DE FECHA 11 DE MAYO DEL 2016, SUSCRITO
POR LOS ELEMENTOS DE LA POLICIA MUNICIPAL DE SALTILLO, A1, A2, A3, A4, y
A5, EN EL CUAL PONEN A DISPOSICION DE ESTA AUTORIDAD EN CALIDAD DE
DETENIDO A Q1 POR EL HECHO QUE LA LEY SENALA COMO DELITO DE DISPARO
DE ARMA DE FUEGO.
o EXAMEN DE DETENCION DEL INDICIADO DE FECHA 11 DE MAYO DE 2016.
o COMPARECENCIA GENERICA REALIZADA A A11 DE FECHA 11 DE MAYO DE 2016.
o DICTAMEN PERICIAL DE RADIZONATO DE SODIO, EN FECHA 11 DE MAYO DE
2016, REALIZADO POR LA PERITO EN MATERIA DE QUIMICA FORENSE A9 EN EL
CUAL UNA VEZ QUE SE LE AUTORIZA POR PARTE DE Q1 QUE LIMPIE AMBAS
MANOS CON FRAGMENTOS DE TELA HUMEDECIDA CON ACIDO CLORHIDRICO AL
1% A LAS CUALES LA METODOLOGIA APLICADA ES....
Pesar el acido rodizonico 0.005 gramos y los diluyo en 5 mililitros de agua
destilada.
Sobre una hoja de papel blanco, coloca los fragmentos de tela individualmente en
cada portaobjetos.
A cada fragmento de tela utilizada, agrega dos gotas de solucion buffer.
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Pone dos gotas de solucion de rodizonato de sodio al 0.2% en cada una de las
partes de tela tratadas quimicamente con anterioridad.
Finalmente observa microscépicamente los fragmentos de tela atraidos e interpreta
resultados. Los cuales si al desaparecer la coloracion amarilla de la solucion de
rodizonato de sodio se observa un color marron, la prueba serd positiva para
BARIO; si se observa un color rojo escarlata, la prueba sera positiva para PLOMO;
si se observa una mezcla de ambos colores, la prueba serd positiva para PLOMO Y
BARIO: si no se observa ninguna de las coloraciones, la prueba en negativa.
Y de los resultados obtenidos; en su mano derecha tiene resultados Negativos en
Su region o lado Palmar y Dorsal, asi mismo en su mano izquierda tiene resultados
Negativos en su region o lado Palmar y Dorsal.
Por lo que concluye: No se encuentran elementos de Plomo y Bario al analizar
microscopicamente los fragmentos de tela con las que limpia ambas manos del C.
Q1 de X anos y de oficio agente de la policia Fuerza Coahuila.

o  NOMBRAMIENTO DE DEFENSOR Y ENTREVISTA DEL IMPUTADO Q1, DE FECHA 11
DE MAYO DE 2016.

o  DICTAMEN DE INTEGRIDAD FISICA DE FECHA 11 DE MAYO DE 2016 REALIZADO
POR EL A12, Y PRACTICADO A Q1.

CUARTA.- AHORA BIEN, LOS ACONTECIMIENTOS QUE SE INVESTIGAN EN LA PRESENTE
CAUSA SE HACEN CONSISTIR EN (Contenido del informe policial homologado
anteriormente transcrito.)

QUINTA.- En virtud de lo anterior, en la especie se advierte la configuracion de la causa
de inejercicio de la accion penal, por las siguientes consideraciones.

El tipo penal que nos ocupa, disparo de arma de fuego se encuentra descrito por el
articulo 367 del Codigo Penal del Estado De Coahuila que a la letra dice:

Se aplicard prision de tres dias a cinco afios y multa: a quien dispare un arma de fuego sin
el proposito especifico de producir un dafio, pero que por el lugar o las circunstancias en
que tira, ponga en peligro potencial la salud o la vida de las personas.

Por lo anterior esta representacion social estima que no existen los elementos del tipo
como lo es la conducta. accion u omision realizada por una persona fisica para cometer el
ilicito en mencion, ya que este elemento es de suma importancia, toda vez que se
presenta una ausencia al desprenderse del dictamen pericial de Rodizonato de Sodio de

fecha 11 de mayo de 2016, realizado por la perito en materia de Quimica Forense, A9, en
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la cual concluye que no encontro elementos de Plomo y Bario al analizar
microscopicamente los fragmentos de tela con las que limpio ambas manos del C. Q1.

Por lo que del dicho dictamen pericial se desprende la ausencia de una conducta, toda vez
que la conducta es un elemento que es penalmente relevante y al ser la forma de
conducta uno de los elementos permanentes esencial para la configuracion del tipo penal
que nos ocupa, segun lo establecido en los articulos 27 y 28 del Codigo Penal Vigente en
el Estado, se estima configurada la hipotesis prevista por la fraccion II del articulo 327 del
Codigo Nacional de Procedimientos Penales. En mérito de lo anteriormente expuesto y
fundado se:

ACUERDA. -

PRIMERO.- SE EMITE LA PRESENTE VISTA, TODA VEZ QUE SE ESTIMA QUE NO HA
LUGAR A EJERCICIO DE LA ACCION PENAL POR LOS HECHOS A QUE SE REFIERE LA
CARPETA DE INVESTIGACION NUMERO COA/FG/XX/PGE/2016/AA----, POR LO QUE SE
REFIERE AL HECHO QUE LA LEY SENALA COMO DELITO DE DISPARO DE ARMA DE
FUEGO, ILICITO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 367 DEL CODIGO PENAL DEL ESTADO
DE COAHUILA Y QUE LO PROCEDENTE ES DETERMINAR EL NO EJERCICIO DE (A
ACCION PENAL CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 255 EN RELACION AL ARTICULO
327 FRACCION II DEL CODIGO NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES.....”

Evidencias que se valoraran de forma individual y en su conjunto, en sana critica y de

acuerdo a los principios de la ldgica y las maximas de la experiencia.
III.- SITUACION JURIDICA

El quejoso Q1 fue objeto de violacidon a sus derechos humanos, particularmente al de
libertad en su modalidad de detencién arbitraria, al de integridad y seguridad personal en la
modalidad de lesiones y al de legalidad y a la seguridad juridica en su modalidad de ejercicio
indebido de la funcion publica, por elementos de la Direccién de Policia Preventiva Municipal de
Saltillo, quienes el 11 de mayo de 2016, aproximadamente a las 04:00 horas, detuvieron al
quejoso con motivo de presuntamente haber efectuado un disparo de arma de fuego, poniéndolo
a disposicion del Agente del Ministerio Publico del Fuero Comun del Primer Grupo de Delitos con
Detenido, sin que hubiere existido tal conducta que legitimara a su detencion por los elementos
de policia, ademas de que, al momento de la detencién del quejoso y posterior a ella, los policias
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incurrieron en conductas mediante las cuales le causaron lesiones en diversas partes de su
cuerpo, que dieron como resultado la alteracion de su salud, mismas que dejaron huellas
materiales y no se encuentran justificadas en forma alguna, lo que constituye una violacién a sus
derechos humanos, y, finalmente, por haber omitido asentar en el Informe Policial Homologado
elaborado con motivo de los hechos ocurridos, todos los acontecimientos que ocurrieron con
motivo de la detencidn del quejoso, en la forma y términos que se expondran en la presente

Recomendacion.

IV.- OBSERVACIONES

PRIMERA.- Dispone el articulo 2, fraccién XI, de la Ley de la Comision de los Derechos
Humanos del Estado de Coahuila de Zaragoza, que los derechos humanos son las garantias
individuales y sociales consagradas en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
asi como los contenidos en la Declaracion Universal de los Derechos Humanos y los reconocidos

en los Convenios, Acuerdos y Tratados Internacionales en los que México sea parte.

SEGUNDA.- La Comision de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de Zaragoza,
es el organismo constitucional encargado de tutelar que sean reales y efectivos los derechos
fundamentales de toda persona que se encuentre en el territorio coahuilense, por lo que, en
cumplimiento a tal encomienda, solicita tanto a las autoridades como a servidores publicos, den

cabal cumplimiento a las disposiciones legales.

TERCERA.- De conformidad con lo dispuesto por el articulo 102 inciso B de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 19 y 20 fracciones I, III y IV de la Ley de
la Comisién de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de Zaragoza, este organismo
publico defensor de los derechos humanos es competente para conocer de quejas relacionadas
con presuntas violaciones que se imputen a autoridades y servidores publicos de caracter estatal

y municipal.

CUARTA.- Para el andlisis y estudio que se efectia en el presente capitulo, los conceptos
de violacion al derecho a la libertad en su modalidad de detencién arbitraria, violacion al derecho
a la integridad y seguridad personal en su modalidad de lesiones y violacion al derecho a la
legalidad y a la seguridad juridica en su modalidad de ejercicio indebido de la funcién publica,
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fueron actualizados por elementos de la Direccion de Policia Preventiva Municipal de Saltillo,
estableciendo que las modalidades materia de la presente, implican las siguientes denotaciones:

Violacion al derecho a la libertad en su modalidad de detencion arbitraria:

1.- La accién que tiene como resultado la privacion de la libertad de una persona,
2.- Realizada por una autoridad o servidor publico,

3.- Sin que exista una orden de aprehension girada por un juez competente,

4.- U orden de detencién expedida por el Ministerio Publico en caso de urgencia, o

5.- En caso de flagrancia.

Violacién al derecho a la integridad y a la seguridad personal en su modalidad de lesiones:

1.- Cualquier accién que tenga como resultado una alteracion de la salud o deje huella
material en el cuerpo,

2.- Realizada directamente por una autoridad o servidor publico en el ejercicio de sus
funciones, o

3.- Indirectamente mediante su anuencia para que la realice un particular,

4.- En perijuicio de cualquier persona.

Violacion al derecho a la legalidad y a la seguridad juridica en su modalidad de ejercicio

indebido de la funcién publica:

1.- Incumplimiento de las obligaciones derivas de la relacion juridica existente en entre el
Estado y sus empleados,

2.- Realizada directamente por un funcionario o servidor publico, o indirectamente
mediante su anuencia o autorizacion, y

3.- Que afecte los derechos de terceros.

Una vez determinada la denotacion de la violacién al derecho a la libertad en su
modalidad de detencidn arbitraria, violacion al derecho a la integridad y seguridad personal en su
modalidad de lesiones y violacion al derecho a la legalidad y a la seguridad juridica en su
modalidad de ejercicio indebido de la funcidn publica, se estad en aptitud de entrar al estudio de
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todos los elementos que permitirdn establecer la relacion entre los hechos motivo de la queja que
dio origen a la presente Recomendacion y la forma en que estos violentaron los derechos

humanos referidos, en las modalidades mencionadas.

Antes de entrar al estudio de las violaciones a derechos humanos cometidas en agravio
del C. Q1, esta Comision de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de Zaragoza, precisa
que no se opone a la prevencion, investigacién y persecucién de los delitos por parte de las
autoridades, sino a que, con motivo de ello, se vulneren derechos humanos, por lo que hace
patente la necesidad de que el Estado, a través de sus instituciones publicas, cumpla con el
deber juridico de prevenir las conductas delictivas e investigar con los medios a su alcance los
ilicitos que se cometen en el ambito de su competencia, a fin de identificar a los responsables y

lograr que se les impongan las sanciones legales respectivas.

En ese sentido, el respeto al derecho a la legalidad y a la seguridad juridica de las
personas, se traduce en que los servidores publicos estan obligados a hacer cumplir y observar la
ley, para lo cual deben realizar todas las actividades necesarias para ello, conforme a lo dispuesto
en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en los Tratados Internacionales
suscritos y ratificados por México, y en las leyes y los reglamentos aplicables. En tal sentido, el
articulo 52 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos Estatales y Municipales del
Estado de Coahuila, vigente al momento en que ocurrieron los hechos materia de la queja,

dispone que:

"Todo servidor publico tendra las siguientes obligaciones para salvaguardar la legalidad,
honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben ser observadas en el desempefo
de su empleo, cargo o comision, y su incumplimiento, dara lugar al procedimiento y a las
sanciones que correspondan, segun la naturaleza de la infraccion en que incurra, y sin
perjuicio de sus derechos laborales:

L- Cumplir con la maxima diligencia el servicio que le sea encomendado y abstenerse de
cualquier acto u omision que cause la suspension o deficiencia de dicho servicio o

impligue abuso o ejercicio indebido de un empleo, cargo o comision;
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V.- Observar buena conducta en su empleo, cargo o comision, tratando con respeto,
diligencia, imparcialidad y rectitud a las personas con las que tenga relacion con motivo

de éste;

XXII. - Abstenerse de cualquier acto u omision que implique incumplimiento de cualquier

disposicion juridica relacionada con el servidor publico;

El incumplimiento de estas obligaciones serd sancionado como falta administrativa.”

Es entonces, que el ejercicio indebido en la funcidn publica, se establece como el
incumplimiento de la obligacion de las autoridades, en el ambito de su competencia, de
promover, respetar, proteger y establecer los mecanismos que garanticen los derechos humanos,
asi como salvaguardar la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben ser

observadas en el desempefo de su empleo, cargo o comision.

Bajo esta tesitura, los diversos instrumentos internacionales que regulan el actuar de las
naciones, en materia de Derechos Humanos y de los cuales nuestro Pais es parte, establecen el
derecho a la justa determinacion de sus derechos, el cual se contempla en el articulo 10, de la
Declaracion Universal de los Derechos Humanos, asi como el articulo 8, de la Convencion
Americana de los Derechos Humanos, Pacto de San José de Costa Rica, de igual forma en el

articulo 14, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos.

Ahora bien, analizadas las constancias del expediente que nos ocupa, existen elementos
de conviccidon que demuestran que elementos de la Direccidén de Policia Preventiva Municipal de
Saltillo incurrieron en violacién a los derechos humanos del quejoso Q1, en atencién a lo

siguiente:

El quejoso Q1 esencialmente refirid6 que el 11 de mayo de 2016 lo detuvieron
aproximadamente a las 04:00 horas cuando llegd a su domicilio acompafiado de su familia y sus
hijos menores de edad, al estar en la cochera de su vivienda, llegando elementos de la Policia
Preventiva Municipal de Saltillo quienes, al preguntarles sobre su presencia, se introdujeron a la
cochera y sin motivo alguno lo jalaron y golpearon en la cara y en el cuerpo, lo tumbaron y
arrastraron hasta la unidad donde lo iban a trasladar; que ademas de ello, le revisaron su
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vehiculo y su cartera donde encontraron su arma de cargo, un radio matra y el porte de arma, ya
que es elemento perteneciente a la corporacion Grupo de Armas y Tacticas Especiales “GATE”,
mencionado que cuando lo trasladaban a la comandancia, los elementos lo amenazaron con
ponerlo a disposicién del Ministerio Publico por el delito de disparo de arma de fuego, siendo
liberado de forma posterior, ya que se comprobé su inocencia al salir negativos los resultados del
dictamen de rodizonato de sodio, queja que merece valor probatorio de indicio que genera una
presuncion razonable sobre el hecho que se investiga.

Por su parte, la autoridad responsable, por conducto de la Subdirectora Técnica de la
Policia Preventiva Municipal, al rendir su informe, negd que se hubiera realizado acto u omision
alguna violatoria de derechos humanos por parte del personal adscrito a esa Direccidn ya que,
segun refirid, los hechos ocurrieron de acuerdo al Informe Policial Homologado, de 11 de mayo
de 2016, en el cual los elementos establecieron que al encontrase en servicio de prevencion y
vigilancia se percataron del exceso de velocidad a que circulaba el vehiculo del quejoso, quien
saco su mano izquierda en la que portaba un arma de fuego realizando cuatro detonaciones y al
marcarle el alto con sefales audibles y visibles el quejoso imprimié mas velocidad a su vehiculo,
iniciandose una persecucion por diversas calles, que concluyd cuando el quejoso se introdujo en
la cochera de su domicilio, donde descendié de su vehiculo y les argumenté que era elemento de
la Policia Ministerial, procediendo el elemento aprehensor a indicarle que por lo que hizo quedaria
a disposicion del agente del Ministerio Publico, emprendiendo el quejoso la huida en forma
pedestre por un terreno baldio y al ir el policia en su persecucién, aquél tird una arma y metros
mas adelante lanzo también un cargador y que por el estado de ebriedad que presentaba y por la
poca visibilidad y la maleza que habia, el quejoso cayd de su propia altura, ocasionandose
diversas excoriaciones en la cara y, finalmente, sefialaron que al realizarle una inspeccion de
persona le encontraron la licencia oficial, procediendo a detenerlo y a ponerlo a disposicion del

Agente Investigador del Ministerio Publico por el delito de disparo de arma de fuego.

En atencion a lo informado por la autoridad senalada como responsable, el quejoso Q1 al
comparecer ante esta Comisién para desahogar la vista en relacién con el informe de la
autoridad, manifestd que los hechos no sucedieron como lo informd la autoridad, sino que el
lugar de la detencion fue en su casa, que no estaba en completo estado de ebriedad y que los
elementos de la policia si fueron quienes lo golpearon ademas de reiterar que jamas hubo

disparos de arma de fuego.
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En ese sentido, las manifestaciones que el quejoso realiz6 al presentar su queja coinciden
con lo expuesto por él en su entrevista en calidad de imputado ante la autoridad ministerial asi
como con la declaracion rendida ante este organismo por la C. T1, testigo presencial de los
hechos, quien refiri6 que los hechos acontecieron en la cochera de su domicilio, que es el del
quejoso, a donde llegdé una unidad, se pard enfrente y de donde bajaron tres oficiales, los que
empezaron a jalar a su marido y le rompieron la camisa, lo que le causd temor por lo que se
metid a su vivienda, observando desde la ventana lo que pasaba y dandose cuenta como los
elementos revisaron el vehiculo del quejoso de donde extrajeron su equipo de trabajo ya que es
elemento de Fuerza Coahuila, viendo como lo jalaron desde la cochera de la vivienda hasta la
calle para llevarlo a la unidad, donde lo aventaron y golpearon.

Ante las discrepancias de los hechos de queja y lo informado por la autoridad,
particularmente en relacion con las circunstancias en que ocurrid la detencion del quejoso, esta
Comision de los Derechos Humanos se allegé de elementos de prueba que validaran la mecanica
en que se realizd la detencion, por lo que se solicitd informacién, en via de colaboracion, al
Procurador General de Justicia del Estado, quien remitid copia certificada de la carpeta de
investigacion iniciada con motivo de la puesta a disposicién del quejoso ante el Agente del
Ministerio Publico de la Unidad de Investigacion de Delitos con Detenido con motivo de la
comision del delito de disparo de arma de fuego y en la que obra la vista de no ejercicio de
accion penal por hecho atipico dictada por la autoridad ministerial referida, en donde se indicd
que por los hechos referidos en la carpeta de investigacién, no existieron elementos del tipo
penal como lo es la conducta, accidén u omisidn realizada por una persona fisica para cometer el
ilicito en mencion, toda vez que hubo una ausencia de la conducta senalada, al desprenderse del
dictamen pericial de rodizonato de sodio practicado al quejoso, en donde se concluyd que no se

le encontré en ambas manos elementos de plomo y bario.

Una vez que se recabaron esas pruebas documentales respecto a los hechos expuestos
por el quejoso, esta Comision de los Derechos Humanos determina que sus derechos humanos le
fueron violados por la autoridad responsable, por lo siguiente:

Al analizar la detencién del quejoso, se advierte que la autoridad senalada como
responsable manifestd en su informe de hechos una mecanica distinta a la que precisé el quejoso

en su reclamo, sin embargo, de las pruebas antes mencionadas, se advierte que ademas de lo
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expuesto por el quejoso, obra la declaracién de la testigo T1, quien coincidente con la version del
quejoso, ademas de que obra el informe rendido, en via de colaboracion, por el Agente del
Ministerio Publico a quien se le puso al quejoso a su disposicién por la presunta comision del
delito de disparo de arma de fuego, documental en la que se determina que la autoridad
ministerial dictd vista de no ejercicio de la accién penal en relacién con los hechos por los cuales
el quejoso fue puesto a su disposicidn, toda vez que del dictamen pericial de radizonato de sodio,
utilizado para determinar si una persona realizé el disparo de un arma de fuego, practicado al
quejoso por una perito oficial en quimica forense, arrojo resultados negativos y, en consecuencia,
la representacién social determind que no existian elementos del tipo penal como lo es la
conducta, es decir, que los hechos atribuidos al quejoso y por los cuales fue detenido por la
policia municipal y puesto a disposicion ante el Ministerio Publico no habian sido realizados por él
Yy, en consecuencia, no habia motivo legal para proceder en su contra y ello per se constituye un
gjercicio indebido de su funcién en atencidn a que la detencion fue realizada con base en hechos
que no ocurrieron y en el Informe Policial Homologado se asentaron hechos contrarios a lo que

ocurrio.

En consecuencia, en atencidon a que los agentes aprehensores que detuvieron al quejoso
atribuyéndole una conducta que no desplegd y que quedd debidamente acreditado con los
resultados negativos de la pericial quimica practicada en su persona, por lo tanto, no pueden
estimarse validas la circunstancias de modo y lugar que precisaron los elementos de policia la
forma en que ocurrieron los hechos y, en tal sentido, adquiere valor preponderante el dicho del
quejoso respecto a esas circunstancias, por lo que, con ello, existe la plena conviccion de que los
elementos de la Policia Preventiva Municipal de Saltillo, incurrieron en violacién de los derechos
humanos en perjuicio del quejoso, por lo que resulta por demas procedente y necesario emitir la

presente Recomendacion.

Establecido lo anterior, de las pruebas recabadas durante el procedimiento de
investigacion no se advierte que los elementos de la Policia Preventiva Municipal de Saltillo,
contaran con orden de aprehensidn ni con una de detencién por caso urgente ni ante la
presencia de un delito flagrante al momento en que materializaron la detencién del quejoso el 11
de mayo de 2016 y, con ello, resulta claro que la detencién del quejoso resultd arbitraria, pues la
privacion de la libertad de que fue objeto no se ajustd a ninguna de las hipdtesis que nuestra
Constitucion establece para que una persona pueda ser legalmente privada de su libertad, ya que
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si bien es cierto en el Informe Policial Homologado se sefiald que el quejoso circulaba a mayor
velocidad que la permitida, que detond cuatro disparos de arma de fuego, que intentd huir en
forma pedestre, también lo es que de las pruebas que obran agregadas al expediente queda
desvirtuada la mecanica de la autoridad, dado que se desprende que el quejoso fue detenido en

circunstancias diversas por conductas que no se acreditaron.

De esta manera, con los medios de prueba antes referidos se acredita que elementos de
la Policia Preventiva Municipal de Saltillo detuvieron en forma arbitraria al quejoso Q1 el 11 de
mayo de 2016, aproximadamente a las 04:00 horas, en la cochera de su domicilio, omitiendo
asentar en el Informe Policial Homologado los hechos como realmente acontecieron, lo que
constituye per se un ejercicio indebido de la funcidon publica en perjuicio del quejoso y es
contrario a todo cumplimiento diligente y adecuado de la funcidn encomendada, resultando
reprochable que en un sistema basado en normas juridicas, procedimientos legales y vias para
ello, los agentes policiales incurrieran en conductas violatorias de derechos humanos al haber
detenido arbitrariamente al quejoso sin motivo alguno para ello, lo que es totalmente reprochable
en un Estado de Derecho en donde todas las autoridades tienen el deber de promover, respetar,

proteger y garantizar los derechos humanos.

Po otra parte, el quejoso Q1 refirid que en su detencidn, los elementos de la Policia
Preventiva Municipal de Saltillo le propinaron golpes en la cabeza, en la cara y en diferentes
partes del cuerpo, arrastrandolo hasta la unidad donde iba a ser trasladado, donde también
recibié golpes en diferentes partes del cuerpo, destacando que las lesiones que refirid el quejoso
fue objeto se encuentran corroboradas con los dictdmenes médicos agregados a los autos del
presente expediente asi como con la fe de lesiones que levantara personal de este organismo

publico auténomo.

De lo anterior, personal de esta Comisién dio fe que el quejoso presentaba excoriaciones
en la parte frontal, nasal y mejilla del lado izquierdo, en regién occipital izquierda y en cara
anterior del brazo izquierdo y de acuerdo a que la autoridad no se condujo en respeto a la
legalidad, el dicho del quejoso adquiere especial relevancia y, por ello, con la imputacién que
aquél realiza hacia los elementos de policia, se determina que las lesiones que presentaba le
fueron inferidas al quejoso por elementos de la Policia Preventiva Municipal de Saltillo, sin que

existiera justificacion, en forma alguna, para que se procediera en esa forma, de conformidad con
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los estandares internacionales de uso de la fuerza, excediéndose en las facultades que les
concede la ley, considerando, para ello, que el Informe Policial Homologado levantado por los
hechos ocurridos omite mencionar todos los hechos en la forma en como realmente ocurrieron,

por lo que no merece valor para acreditar el dicho de los elementos de policia.

Ahora bien, la autoridad responsable aseverd que la integridad del quejoso fue protegida
por los oficiales que participaron en su detencién, sefialando que las lesiones que presentd fueron
causadas con motivo del estado de ebriedad que presentaba y que, por las condiciones fisicas del
lugar por el cual intentaba huir, perdié el equilibrio y cay6 al piso de su propia altura, causandose
dichas lesiones, sin embargo, como se dijo, en atencidon a que los elementos se condujeron en
forma contraria a derecho ya que en el Informe Policial Homologado levantado por los hechos
ocurridos omitieron mencionar todos los hechos en la forma en como realmente ocurrieron, lo
expuesto por ellos no merece valor para acreditar sus afirmaciones y, con ello, las mismas no se
corroboran con ningin medio de prueba, ademas de que el tipo de lesiones que presentd el
quejoso en su rostro y cabeza no son coincidentes con la mecanica de ser producto de una caida,
ya que estas lesiones de tipo abrasivas, generalmente son causadas por el roce de la piel con un
medio sdlido, siendo asi evidente que dichas lesiones si fueron ocasionadas por los policias de
acuerdo a la mecanica de los hechos que refiere el quejoso y la testigo presencial de los hechos,
al haber sido arrastrado contra el suelo desde la cochera de su casa y hasta la calle donde estaba
la unidad que lo trasladd, sin que exista ninguna justificacién para haberle causado alteraciones

en su salud por parte de los elementos aprehensores.

En relacion con lo antes dicho, se puede concluir que los elementos de la Policia
Preventiva Municipal de Saltillo, violaron, en perjuicio de Q1, los principios basicos reconocidos
por la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como la Declaracion Universal de
Derechos Humanos, el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, asi como el Codigo de Conducta para Funcionarios

Encargados de Hacer Cumplir la Ley.

Lo anterior es asi, pues segun lo establecido por el articulo 1 de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, todas las autoridades, en el ambito de sus competencias, tienen la
obligacion de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de conformidad
con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad, lo que no
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sucede en el caso concreto, puesto que es un derecho del quejoso, consagrado en la Declaracion
Universal de Derechos Humanos, el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos y la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, el no ser objeto de maltratamiento, molestia o
intimidacion; derecho que no fue protegido ni respetado por elementos aprehensores de la
Policia Preventiva Municipal de Saltillo, pues como ya se dijo, lesionaron al agraviado mediante
golpes en diversas partes del cuerpo, en forma injustificada.

No pasa inadvertido, que los funcionarios encargados de la investigacion de una conducta
delictiva, no solo estan facultados, sino, obligados al empleo del uso de la fuerza, pero solo en la
medida en la que, quien ha materializado con su proceder, una conducta prevista en la ley como
delito y/o falta administrativa, se opone a ser arrestado, lo que en el caso concreto no ocurrio,
puesto que el quejoso, segun lo expuesto por él y de acuerdo a las evidencias que obran en el
expediente, nunca desplegd una conducta evasiva u oposicion a ser detenido, razon por la cual

no se justifica el haberle causado alteraciones en su salud por los elementos aprehensores.

No obstante a lo anterior, es importante sefialar que cuando el empleo legitimo de la
fuerza sea inevitable, los agentes de policia: ejerceran moderacidn y actuaran en proporcion a la
gravedad del delito y al objetivo legitimo que se persiga; reduciran al minimo los dafios y
lesiones, y respetaran y protegeran la vida humana; garantizaran que se preste con la mayor
diligencia toda la ayuda posible y asistencia médica a las personas heridas o afectadas; se
aseguraran de que se notifica lo sucedido a los familiares o amigos intimos de las personas
heridas o afectadas a la menor brevedad posible, y; cuando ocasionen lesiones 0 muerte al
emplear la fuerza, comunicardn el hecho inmediatamente a sus superiores, quienes se

aseguraran de que todos los hechos se investigan correctamente.

Con todo lo antes expuesto, se desprende que elementos de la Policia Preventiva
Municipal de Saltillo incumplieron las obligaciones que derivan de su encargo, al haber realizado
la detencién del agraviado en forma arbitraria, por haber incurrido en un ejercicio indebido de la
funcién puablica asi como por inferirle, injustificadamente, lesiones en su integridad fisica,
violentando los derechos humanos de aquél, ya que todo servidor publico tienen la obligacién de
salvaguardar la legalidad y eficiencia en el desemperio de su empleo, lo que no aconteci en el
presente caso, violentando sus derechos humanos, los cuales se encuentran consagrados en

diversos preceptos de nuestro orden juridico interno, asi como en diversos instrumentos de
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caracter internacional, tales como, el articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, anteriormente transcrito, ademas de los siguientes:

La Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos:

“Articulo 19, parrafo tercero:

Todas las autoridades, en el ambito de sus competencias, tienen la obligacion de
promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de conformidad con los
principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En
consecuencia, el Estado debera prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a

los derechos humanos, en los términos que establezca la ley.”

Articulo 21, parrafo noveno:

"La seguridad publica es una funcion a cargo de la Federacion, del Distrito Federal, los
Estados y los Municipios, que comprende la prevencion de los delitos; la investigacion y
persecucion para hacerla efectiva, asi como la sancion de las infracciones administrativas,
en los términos de la ley, en las respectivas competencias que esta Constitucion sefiala.
La actuacion de las instituciones de seguridad publica se regird por los principios de la
legalidad, objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez, y respeto a los derechos

7

humanos reconocidos en esta Constitucion.....

La Constitucion Politica del Estado de Coahuila de Zaragoza:

Articulo 7°. "Dentro del territorio del Estado, toda persona gozard de los derechos
humanos reconocidos en esta Constitucion, en la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos y en los tratados internacionales en los que el Estado Mexicano sea
parte. El ejercicio de estos derechos no podré restringirse ni suspenderse, salvo los casos
y bajo las condiciones que establece la Constitucion Federal.

Todas las autoridades estatales y municipales, en el ambito de su competencia, tendran /a
obligacion de promover, respetar, proteger y establecer los mecanismos que garanticen
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los derechos humanos bajo Ilos principios de universalidad, interdependencia,
indivisibilidad y progresividad. El Estado deberé de prevenir, investigar, sancionar y

reparar las violaciones a los derechos humanos, en los términos que determine /a ley...”

Asimismo, con su actuacion, se vulnera la Declaracion Universal de Derechos Humanos

proclamada por la Asamblea de la ONU en su resolucion 217 A (III) de fecha 10 de diciembre de

1948, que dispone en sus articulos 3, 9 y 12, respectivamente, lo siguiente:

"Todo individuo tiene derecho a la vida, a la libertad y a la seguridad de su persona”.
"Nadie podra ser arbitrariamente detenido, preso ni desterrado”.

"Nadie serd objeto de injerencias arbitrarias en su vida privada, su familia, su domicilio o
su correspondencia, ni de ataques a su honra o a su reputacion. Toda persona tiene

derecho a la proteccion de la ley contra tales injerencias o atagues”.

El Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, aprobado por el Senado de la

Republica el 18 de diciembre de 1980, segun decreto publicado en el Diario Oficial de la

Federaciéon el 9 de enero de 1981, dispone en sus articulos 9.1, 10.1, 17.1 y 17.2,

respectivamente, lo siguiente:

"Todo individuo tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales. Nadie podra ser
sometido a detencion o privacion arbitrarias. Nadie podra ser privado de su libertad, salvo
por las causas fijadas por la ley y con arreglo al procedimiento establecido en ésta.”

"Toda persona privada de la libertad sera tratada humanamente y con el respeto debido a
la dignidad inherente al ser humano.”

"Nadie serd objeto de injerencias arbitrarias o ilegales en su vida privada, su familia, su
domicilio o su correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra y reputacion.”

"Toda persona tiene derecho a la proteccion de la ley contra esas injerencias o €sos

ataques”.

De igual forma, la Declaracion Americana de los Deberes y Derechos del Hombre,

aprobada por la Novena Conferencia Internacional Americana, en Bogota, Colombia, el 2 de mayo

de 1948, establece en su articulo XXV.- lo siguiente:
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"Nadie puede ser privado de su libertad sino en los casos y segun las formas establecidas

por leyes preexistentes. ”

Ademas, la Convencidon Americana sobre Derechos Humanos, aprobada por el Senado de

la Republica el 18 de diciembre de 1980, segin decreto publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el 9 de enero de 1981, contempla el derecho a la libertad personal en sus articulos 7,

11 y 11.2, cuando dispone lo siguiente:

"Toda persona tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales”. “"Nadie puede ser
privado de su libertad fisica, salvo por las causas y en las condiciones fijadas de antemano
por las Constituciones Politicas de los Estados Partes o por las leyes dictadas conforme a

ellas”. "Nadie puede ser sometido a detencion o encarcelamiento arbitrarios”.

"Proteccion de la honra y de la dignidad. 1. Toda persona tiene derecho al respeto de su
honra y el reconocimiento de su dignidad. 2. Nadie puede ser objeto de injerencias
arbitrarias o abusivas en su vida privada, en la de su familia, en su domicilio o en su
correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra o reputacion. 3. Toda persona tiene

derecho a la proteccion de la ley contra esas injerencias o esos ataques.”

"Nadie puede ser objeto de injerencias arbitrarias o abusivas en su vida privada, en la de
su familia, en su domicilio o en su correspondencia, ni de ataques llegales a su honra o

reputacion.”

El Cédigo de Conducta para Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley, adoptado

por la Asamblea General de la ONU en su resolucion 34/169 el 17 de diciembre de 1979,

contempla algunas disposiciones relativas a la actuacion de los servidores publicos, al establecer

en el articulo 1 y 2, respectivamente, lo siguiente:

"Los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley cumplirén en todo momento los
deberes que les impone la ley, sirviendo a su comunidad y protegiendo a todas las
personas contra actos ilegales, en consonancia con el alto grado de responsabilidad

exigido por su profesion”.
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"En el desempefio de sus tareas, los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley
respetaran y protegeran la dignidad humana y mantendran y defenderan los Derechos

Humanos de todas las personas’.

La Ley reglamentaria del articulo 21 de la Constitucion denominada “Ley General del

Sistema Nacional de Seguridad Publica” en su articulo 40 establece:

"Articulo 40.- Con el objeto de garantizar el cumplimiento de los principios constitucionales
de legalidad, objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto a los derechos
humanos, los integrantes de las Instituciones de Seguridad Publica se sujetardn a las
siguientes obligaciones.

Conducirse siempre con dedicacion y disciplina, asi como con apego al orden juridico y
respeto a las garantias individuales y derechos humanos reconocidos en la Constitucion,
VI. Observar un trato respetuoso con todas las personas, debiendo abstenerse de todo
acto arbitrario y de limitar indebidamente las acciones o manifestaciones que en ejercicio
de sus derechos constitucionales y con caracter pacifico realice la poblacion;,

VIII. Abstenerse de ordenar o realizar la detencion de persona alguna sin cumplir con los
requisitos previstos en los ordenamientos constitucionales y legales aplicables;

IX. Velar por la vida e integridad fisica de las personas detenidas;

XX. Abstenerse de sustraer, ocultar, alterar o dafar informacion o bienes en perjuicio de
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las Instituciones;.....

Los Principios Basicos Sobre el Empleo de la Fuerza y de Armas de Fuego por los

Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley, adoptados por el Octavo Congreso de las

Naciones Unidas sobre Prevencion del Delito y Tratamiento del Delincuente, celebrado en La

Habana, Cuba, del 27 de agosto al 7 de septiembre de 1990, establecen lo siguiente:

Principio 2. "Los gobiernos y los organismos encargados de hacer cumplir la ley
establecerén una serie de métodos lo mas amplia posible y dotaran a los funcionarios
correspondientes de distintos tjpos de armas y municiones de modo que puedan hacer un
uso diferenciado de la fuerza y de las armas de fuego. Entre estas armas deberian figurar

armas incapacitantes no letales para emplearlas cuando fuera apropiado, con miras a
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restringir cada vez mas el empleo de medios que puedan ocasionar lesiones o muertes.
Con el mismo objetivo, también deberia permitirse que los funcionarios encargados de
hacer cumplir la ley cuenten con equipo autoprotector, por €jemplo, escudos, cascos,
chalecos a prueba de balas y medios de transporte a prueba de balas a fin de disminuir la
necesidad de armas de cualquier tipo.”

Principio 3. "Se hard una cuidadosa evaluacion de la fabricacion y distribucion de armas
no letales incapacitantes a fin de reducir al minimo €l riesgo de causar lesiones a personas

ajenas a los hechos y se controlard con todo cuidado el uso de tales armas.”

Principio 6. "Cuando al emplear la fuerza o armas de fuego los funcionarios encargados de
hacer cumplir la ley ocasionen lesiones o muerte, comunicarén €l hecho inmediatamente a

sus superiores de conformidad con el principio 22.”

Ley del Sistema de Seguridad Publica del Estado de Coahuila de Zaragoza:

"Articulo 7: Las instituciones de seguridad publica serén de cardcter civil, disciplinado y
profesional; y su actuacion se regira por los principios de legalidad, objetividad, eficiencia,
honradez y respeto a los derechos humanos reconocidos por la Constitucion Federal, en
los tratados internacionales de los cuales México sea parte y en la Constitucion Local;
asimismo, fomentaran la participacion ciudadana y la rendicion de cuentas en términos de

7

ley.

"Articulo 81. Obligaciones de los policias. Para garantizar el cumplimiento de los principios
constitucionales de legalidad, objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto
a los derechos humanos, los policias tendran las siguientes obligaciones:

()

VI. Cumplir y hacer cumplir con diligencia las drdenes que reciban con motivo del
desemperio de sus funciones, evitando todo acto u omision que produzca deficiencia en
su cumplimiento,

()

XII, Abstenerse de ordenar o realizar la detencion de persona alguna sin cumplir los
requisitos previstos en las disposiciones constitucionales y legales aplicables;
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(-.-)

XIV. Preservar, conforme a las disposiciones aplicables, las pruebas y los indicios de
hechos presumiblemente delictivos o de faltas administrativas, de forma que no pierdan
su calidad probatoria y se facilite la correcta tramitacion del procedimiento
correspondiente;

()

XXX. Registrar en el informe policial homologado los datos de las actividades e

Investigaciones que realicen;”

"Articulo 82. El informe policial homologado. Es el documento en el cual los Integrantes
de las Corporaciones Policiales realizaran el levantamiento, la revision y el envio de
informacion sobre hechos presumiblemente constitutivos de delito o faltas

administrativas.”

"Articulo 83. Contenido. Los Integrantes de las corporaciones policiales elaboraran el
informe policial homologado, el cual enviarén inmediatamente a las instancias
correspondientes y contendrd, cuando menos, lo establecido por los lineamientos del
centro nacional, la comision nacional de seguridad y demds autoridades federales
competentes. Al describir los hechos debera observarse un estricto orden cronologico,
resaltando los aspectos relevantes; no deberan hacerse afirmaciones sin que se sustenten
en datos o hechos reales, por lo que no se incluiran conjeturas, conclusiones ajenas al
evento o informaciones de oidas. Cuando elementos de diversas corporaciones policiales

conozcan de un mismo hecho, cada uno deberad elaborar un informe policial homologado.”

"Articulo 215. Respeto de Derechos Humanos. Desde el momento de la detencion hasta la
puesta a disposicion ante la autoridad correspondiente, se deberan respetar los derechos
fundamentales del detenido informandole de manera inmediata sus derechos. El agente
del Ministerio Publico constatard, cuando le sea puesto a su disposicion el detenido, que
dichas prerrogativas no le hayan sido violadas.”

Cddigo Municipal para el Estado de Coahuila de Zaragoza:
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“ARTICULO 131. El Director de la Policia Preventiva Municipal, tendrd las siguientes
facultades y obligaciones:

()

VIII. Cuidar que la institucion de la policia se rija por los principios de legalidad, eficiencia,
profesionalismo y honradez.

IX. Vigilar que en el cumplimiento de las funciones de policia, los ciudadanos no reciban
malos tratos, golpes, azotes y todo tjpo de vejaciones que les cause deshonra o

menosprecio...”
Reglamento del Servicio Profesional de Carrera Policial para el Municipio de Saltillo:

"Articulo 40. De conformidad con la Ley General, la actuacion de los policias deberd
sujetarse a las siguientes obligaciones:

L- Conducirse con dedicacion y disciplina, apego al orden juridico y respeto a los
derechos humanos;

()

VII, En particular se opondrén a cualquier acto de corrupcion, sujetandose a los principios
de legalidad, objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto a los derechos
humanos;

()

XIV. Ejercer su funcion con plena observancia a la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, a la del Estado de Coahuila de Zaragoza, los reglamentos del municipio
y demads disposiciones aplicables, asi como con apego al orden juridico respetando los
derechos humanos amparados por éste, los tratados internacionales en los que México
sea parte, asi como las normas que rigen sus actuaciones...”

"Articulo 41. En materia de investigacion de los delitos de conformidad con lo dispuesto
por €l Articulo 21 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, €l policia
actuara bajo la conduccion y el mando del Ministerio Publico estando obligado a:

()

Reglamento Interior de la Policia Preventiva Municipal de Saltillo:
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"Articulo 2. La Direccion de la Policia Preventiva Municipal es la dependencia creada
conforme a derecho, que tiene como funcion velar por el respeto a la a ley, los derechos
humanos, la paz, la tranquilidad y el orden publico, mediante acciones para prevencion de
los delitos y las faltas, la persecucion y la sancion de estas ultimas y poner a los probables
responsables de delitos a disposicion de la autoridad competente.”

"Articulo 3. La actuacion de la Policia Preventiva del Municipio de Saltillo, sera
determinada siempre por los principios de constitucionales de legalidad, eficiencia,
profesionalismo y honradez.”

"Articulo 4. Ademas de los principios sefialados en el articulo anterior, la Policia Preventiva
de Saltillo en su actuacion, deberda tomar en consideracion los siguientes principios

fundamentales:

()

1V. El grado de cooperacion de la sociedad garantizaré que solo se aplicara el uso de /a

fuerza cuando sea estrictamente necesaria,;

()

VL. El policia debe utilizar la persuasion o advertencia para garantizar la observancia de la
ley o para restaurar el orden, y solo cuando resulten suficientes y seas estrictamente

necesario, se empleara la fuerza fisica, con respeto al derecho de las personas.

VII. Los policias, en el desemperio de sus funciones, utilizaran en la medida de lo posible,

7

técnicas no violentas, antes de recurrir al empleo de la fuerza y de armas de fuego.....

Reglamento de Bando de Policia y Gobierno del Municipio de Saltillo:

“Articulo 7. Es bienestar esencial del ayuntamiento lograr el bienestar general de los
habitantes del municipio, por lo tanto, las autoridades municipales sujetaran sus acciones
a las siguientes disposiciones.
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L- Preservar la dignidad de la persona y, en consecuencia, las garantias individuales
establecidas en el titulo primero de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos;

1II.- Garantizar la seguridad juridica con el marco normativo que rige al municipio.....

De todo lo anterior, el articulo 109 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, vigente al momento en que ocurrieron los hechos materia de la queja, dispone lo

siguiente:

"El Congreso de la Union y las Legislaturas de los Estados, dentro de los ambitos de sus
respectivas competencias, expedirén las leyes de responsabilidades de los servidores
publicos y las demds normas conducentes a sancionar a quienes, teniendo este cardcter,

incurran en responsabilidad, de conformidad con las siguientes prevenciones:

1. Se impondran, mediante juicio politico, las sanciones indicadas en €l articulo 110 a los
servidores publicos sefalados en el mismo precepto, cuando en el €jercicio de sus
funciones incurran en actos u omisiones que redunden en perjuicio de los intereses
publicos fundamentales o de su buen despacho. No procede el juicio politico por la mera

expresion de ideas.

II. La comision de delitos por parte de cualquier servidor publico seré perseguida y

sancionada en los términos de la legislacion penal; y

III. Se aplicardn sanciones administrativas a los servidores publicos por los actos u
omisiones que afecten la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deban

observar en el desempeno de sus empleos, cargos o comisiones.
Los procedimientos para la aplicacion de las sanciones mencionadas se desarrollaran

autonomamente. No podran imponerse dos veces por una sola conducta sanciones de la

misma naturaleza.
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Las leyes determinarén los casos y las circunstancias en los que se deba sancionar
penalmente por causa de enriguecimiento ilicito a los servidores publicos que durante e/
tiempo de su encargo, o por motivos del mismo, por si o por interpdsita persona,
aumenten substancialmente su patrimonio, adquieran bienes o se conduzcan como

duenos sobre ellos, cuya procedencia licita no pudiesen justificar.

Las leyes penales sancionarén con €l decomiso y con la privacion de la propiedad de
dichos bienes, ademas de las otras penas que correspondan.

Cualquier ciudadano, bajo su mas estricta responsabilidad y mediante la presentacion de
elementos de prueba, podra formular denuncia ante la Camara de Dijputados del Congreso

de la Union respecto de las conductas a las que se refiere el presente articulo.”

En ese mismo tenor, la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos Estatales y

Municipales del Estado de Coahuila, en su articulo 52, vigente al momento en que ocurrieron los

hechos materia de la queja, anteriormente transcrito.

De acuerdo con el Manual Para la Calificacion de Hechos Violatorios de los Derechos

Humanos, editado por la Comision Nacional de los Derechos Humanos:

"La seguridad juridica es la prerrogativa que tiene todo ser humano a vivir dentro de un
Estado de Derecho, bajo la vigilancia de un sistema juridico normativo coherente y
permanente, dotado de certeza y estabilidad; que defina los limites del poder publico
frente a los titulares de los derechos subjetivos, garantizado por el poder del Estado, en
sus diferentes esferas de ejercicio. El derecho a la seguridad juridica comprende, entre
otros, el derecho a la legalidad, el derecho al debido proceso, a ser juzgado por tribunales
previamente establecidos dentro de un plazo razonable, el derecho de audiencia, el
derecho a la presuncion de inocencia, a la inviolabilidad del domicilio, a la inviolabilidad de
las comunicaciones privadas; implican la abstencion de actos privativos de la vida, de la
libertad, de las propiedades posesiones, o derechos, asi como la prohibicion de la
aplicacion retroactiva de la ley en perjuicio de persona alguna. En ese sentido es
indispensable garantizar la conviccion al individuo de que su persona y bienes seran

protegidos por el Estado dentro de un orden juridico preestablecido, y en la eventualidad
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de que sean conculcados, le serd asegurada su reparacion. Con la finalidad de combatir la
impunidad se hace patente el reconocimiento del derecho a la seguridad juridica que
puede hacer valer todo ser humano ante cualquier ataque a su persona, vida, libertad en
todos sus aspectos: personal, de procreacion, de transito, de residencia, de religion, de
opinion y expresion, reunion y asociacion, de propiedad y posesion de bienes y derechos,
familia o domicilio. Por Ultimo, es importante sefalar que en la investigacion de
violaciones al derecho a la seguridad juridica no debe ser soslayado el marco normativo
secundario, el cual busca armonizar 1a legislacion nacional con los compromisos adquiridos
en el ambito internacional, con la intencion de garantizar de forma eficaz la observancia

de los derechos humanos.”

De ahi que todo servidor publico debe ajustar su conducta a los principios de legalidad,
honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia y, en caso de apartarse de ellos debera fincarsele
responsabilidad administrativa y, en su caso, penal y, en el presente caso, los funcionarios
encargados de hacer cumplir la ley no aplicaron los principios de los que se refieren los articulos
mencionados, toda vez que incurrieron en violaciones a los derechos humanos de Q1, en la forma

expuesta anteriormente.

En todo Estado de Derecho resulta indispensable el respeto por las autoridades y
servidores publicos, quienes deben contribuir a legitimar su actuacion, resultando los derechos un
parametro de evaluacién de los mismos. En consecuencia, ningun Estado que pretenda
denominarse democratico puede ser tolerante con malos tratos hacia personas que estén
privadas de su libertad por cualesquiera circunstancias, tratar a toda persona privada de libertad

con humanidad y respeto de su dignidad es norma fundamental de aplicacién universal.

Es de suma importancia destacar que en atencion a que el quejoso Q1 tiene el caracter de
victima, toda vez que ha quedado plenamente demostrado que fue objeto de violacidon a sus
derechos humanos por elementos de la Policia Preventiva Municipal de Saltillo, por haber
incurrido en violaciones a sus derechos humanos, resulta procedente y necesario emitir la

presente Recomendacion.
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En tal sentido, en el ambito internacional, se han creado los Principios y Directrices
Basicos sobre el Derecho de las Victimas de Violaciones manifiestas de las Normas
Internacionales de Derechos Humanos y de Violaciones Graves del Derechos Internacional
Humanitario a interponer Recursos y obtener Reparaciones, dicho instrumento establece que:

..... Una reparacion adecuada, efectiva y rapida tiene por finalidad promover la justicia,
remediando las violaciones manifiestas de las normas internacionales de derechos

7”

humanos o las violaciones graves del derecho internacional humanitario.....

Asimismo, establece que:

..... La reparacion ha de ser proporcional a la gravedad de las violaciones y al dafio
sufrido. Conforme a su derecho interno y a sus obligaciones juridicas internacionales, los
Estados concederdn reparacion a las victimas por las acciones u omisiones que puedan

7

atribuirse al Estado.....

De igual manera, se establece en la Ley General de Victimas, en su articulo 7:

"Los derechos de las victimas que prevé la presente Ley son de cardcter enunciativo y
deberan ser interpretados de conformidad con lo dispuesto en la Constitucion, los tratados
y las leyes aplicables en materia de atencion a victimas, favoreciendo en todo tiempo la

proteccion mas amplia de sus derechos.

Las victimas tendran, entre otros, los siguientes derechos:

L A una investigacion pronta y eficaz que lleve, en su caso, a la identificacion y
enjuiciamiento de los responsables de violaciones al Derecho Internacional de los

7”

derechos humanos, y a su reparacion integral,.....

En tal sentido, con el propdsito de hacer efectiva la reparacion integral del dafo y para
que pueda existir reparacion plena y efectiva, la misma se podra otorgar en diversas formas,
siento estas mediante la restitucién, indemnizacién, rehabilitacion, satisfaccion y garantias de no

repeticion, resultando aplicable al caso concreto, las medidas de rehabilitacion que busca facilitar
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a la victima hacer frente a los efectos sufridos por causa de las violaciones de derechos humanos,
las medidas de compensacion que ha de otorgarse a la victima de forma apropiada y proporcional
a la gravedad de la violacion de derechos humanos, las medidas de satisfaccion que busca
reconocer y restablecer la dignidad de las victimas y las medidas de no repeticion que buscan

que la violacién de derechos sufrida por la victima no vuelva a ocurrir.

Por lo que hace a la medida de rehabilitacion, habra de brindarse atenciéon médica y, en
su caso, psicoldgica y psiquiatrica especializadas que requiera la victima o victimas de la violacion

de derechos humanos, en los términos del articulo 62, fraccion I de la Ley General de Victimas.

Por lo que hace a la medida de compensacion, habra de repararse el dafio moral sufrido
por las victimas, directas o indirectas, del hecho violatorio de derechos humanos, en los términos

del articulo 64, fraccion II de la Ley General de Victimas.

Por lo que hace a la medida de satisfaccidon, han de aplicarse las sanciones judiciales o
administrativas, seguin sea el caso, a los responsables de las violaciones a los derechos

fundamentales del quejoso Q1.

Por lo que hace la medida de no repeticion, es necesario atender a la promocién de la
observancia de funcionarios publicos de los diversos Tratados Internacionales en materia de
Derechos Humanos y los contemplados en nuestra Constitucion asi como a los lineamientos
donde se establecen facultades y obligaciones de elementos de policia, por lo que es necesario se
brinde capacitacion al personal de la Policia Preventiva Municipal de Saltillo, sobre la promocion,
respeto y la proteccidn de los derechos fundamentales de todas las personas y en la legislacién

que regula su actuar, para que se conduzcan con apego a la ley.

Es importante mencionar que esta Comision de los Derechos Humanos del Estado de
Coahuila de Zaragoza, reconoce la labor que realizan las autoridades en materia de seguridad
publica y en labores de prevencion del delito y de faltas administrativas, en beneficio de la
seguridad publica, sin embargo, es su deber sefalar, las conductas en que las autoridades
incurren que resultan violatorias de los derechos humanos, por lo que hace patente la necesidad
de que el Estado, a través de sus instituciones publicas, cumpla con el deber juridico de prevenir

la comision de conductas delictivas e investigar con los medios a su alcance los ilicitos que se
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cometen en el ambito de su competencia, a fin de identificar a los responsables y lograr que se
les impongan las sanciones legales correspondientes, todo con respeto a los derechos
fundamentales y evitar que la violacion de estos constituyan el medio para cumplir su funcion,
como se pretendid ocurriera en el presente asunto, lo que es totalmente reprochable y debe ser
sancionado conforme a derecho.

Es menester recalcar que todo lo aqui expuesto tiene por finalidad, en estricto apego al
cometido esencial de esta Comision, el colaborar con las instituciones que, como la Presidencia
Municipal de Saltillo, se esfuerzan por erradicar practicas comunes que en otros tiempos fueron
insostenibles, y que ahora, al margen de la proteccidon de los derechos de legalidad y seguridad
juridica, obligan a todas las instituciones a la busqueda de la proteccién de los derechos

fundamentales y crear los mecanismos legales necesarios contra toda conducta que los lastime.

Lo anterior, a efecto de dar cumplimiento al parrafo primero y tercero del articulo 1 de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que establece:

"Articulo 10. En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozaran de los derechos
humanos reconocidos en esta Constitucion y en los tratados internacionales de los que el
Estado Mexicano sea parte, asi como de las garantias para su proteccion, cuyo ejercicio
no podra restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo las condiciones que esta

Constitucion establece.

Todas las autoridades, en el ambito de sus competencias, tienen la obligacion de
promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de conformidad con los
principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En
consecuencia, €l Estado debera prevenir, investigar, sancionar y reparar 1as violaciones a

los derechos humanos, en los términos que establezca la ley.”

En este contexto y al haber quedado plenamente acreditada la violacion a los derechos

humanos del quejoso Q1 en que incurrieron elementos de la Policia Preventiva Municipal de
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Saltillo, es necesario se tomen las medidas necesarias para evitar que se continde incurriendo en

violacion a derechos humanos.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, es de concluirse:

PRIMERO.- Son violatorios de los derechos humanos los actos denunciados por el

quejoso Q1 en su perjuicio en los términos que fueron expuestos en la presente Recomendacion.

SEGUNDO.- Elementos de la Policia Preventiva Municipal de Saltillo son responsables de
violacion a los derechos humanos de libertad en su modalidad de detencion arbitraria, a la
legalidad y a la seguridad juridica por ejercicio indebido de la funcién publica y a la integridad y
seguridad personal en su modalidad de lesiones, en perjuicio de Q1, por las conductas que han

quedado precisados en la presente Recomendacion.

En virtud de lo sefialado, al Presidente Municipal de Saltillo, en su caracter de superior
jerarquico de los elementos de la Policia Preventiva Municipal de Saltillo, que incurrieron en los

hechos materia de la presente Recomendacion, se:

RECOMIENDA

PRIMERA.- Se instruya un Procedimiento Administrativo de Responsabilidad en contra de
los elementos de la Direccién de Policia Preventiva Municipal de Saltillo, que detuvieron al
quejoso Q1 el 11 de mayo de 2016, aproximadamente a las 04:00 horas, con motivo de la
presunta comision de un delito, por la detencion arbitraria que realizaron en su contra, las
lesiones que infirieron en su persona y por el ejercicio indebido de la funcién publica en que
incurrieron al haber omitido asentar en el Informe Policial Homologado elaborado con motivo de
los hechos ocurridos, todos los acontecimientos que ocurrieron con motivo de la detencién del
quejoso, de acuerdo a los términos expuestos en esta Recomendacion, a efecto de imponer,

previa substanciacion del procedimiento, las sanciones que en derecho correspondan.

SEGUNDA.- Se presente denuncia de hechos ante el Agente del Ministerio Publico
Especializado en Delitos Cometidos por Agentes del Estado en contra de los elementos de la
Policia Preventiva Municipal de Saltillo, que detuvieron al quejoso Q1 el 11 de mayo de 2016,
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aproximadamente a las 04:00 horas, con motivo de la presunta comisién de un delito, por la
detencidn arbitraria que realizaron en su contra, las lesiones que infirieron en su persona y por el
gjercicio indebido de la funcién publica en que incurrieron al haber omitido asentar en el Informe
Policial Homologado elaborado con motivo de los hechos ocurridos, todos los acontecimientos
que ocurrieron con motivo de la detencién del quejoso, de acuerdo a los términos expuestos en
esta Recomendacion, a efecto de que previa integracion de la carpeta de investigacion, se
proceda conforme a derecho.

Lo anterior en la inteligencia que la presentacién de la denuncia, no se encuentra
condicionada a la conclusién del procedimiento administrativo de responsabilidad, por lo que las

mismas se deberan realizar en forma paralela, no sujetas una al resultado de la otra.

TERCERA.- Se brinde atencidon médica y, en su caso, psicoldgica y psiquidtrica
especializadas que requiera el agraviado, en los términos del articulo 62, fraccion I de la Ley

General de Victimas.

CUARTA.- De conformidad con la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
el articulo 64, fraccién II de la Ley General de Victimas, el articulo 126 de la Ley de la Comision
de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de Zaragoza y normatividad aplicable, se
repare el dano material y moral causado al quejoso, acorde a la cuantificacion que, en conjunto
con él, por separado, determinen segun lineamientos y bases que la legislacion respectiva
establezca, para lo cual, deberan realizarse todas las acciones necesarias para dar cumplimiento

al presente.

QUINTA.- Se implementen las medidas necesarias para que no se repitan actos de
detencion arbitraria, de ejercicio indebido de la funcion publica y de lesiones injustificadas que
resulten violatorios de derechos humanos en perjuicio de persona alguna por parte de servidores

publicos de la Policia Preventiva Municipal de Saltillo.

SEXTA.- Se lleven a cabo cursos de capacitacion, profesionalizacion, actualizaciéon y de
ética profesional dirigidos a los elementos de la Policia Preventiva Municipal de Saltillo, para
concientizarlos de las implicaciones que tienen las irregularidades que se cometen durante sus

actuaciones y sobre el estricto respeto que deben guardar hacia a los derechos humanos de
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todas la personas con quienes tratan con motivo de sus funciones asi como en particular respecto
de las obligaciones y deberes en el ejercicio de sus funciones al momento de una detencién, del
debido ejercicio de la funcion publica y del uso legitimo de la fuerza y se les brinde capacitacion
de las Recomendaciones Generales 96/2015 y 97/2015, de 5 de noviembre de 2015 emitidas por
esta Comision de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de Zaragoza y se evalle su
cumplimiento en funcién al desempefio de los servidores publicos y de todo ello se informe

puntual y debidamente a esta Comision.

En el caso de que la presente recomendacion sea aceptada, de conformidad con el
articulo 130 de la Ley de la Comisién de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de
Zaragoza y 102 de su Reglamento Interior, solicitese al superior jerarquico de la autoridad
responsable lo informen a esta Comisién dentro de los quince dias habiles siguientes a su
notificacion y hagaseles saber que, en caso contrario, deberan fundar, motivar y hacer publica su
negativa, lo anterior conforme a lo dispuesto por el articulo 195 parrafo tercero, inciso 13 de la
Constitucion Politica del Estado de Coahuila de Zaragoza y se procedera conforme al numeral 130

de la Ley de la Comisién de los Derechos humanos del Estado de Coahuila de Zaragoza.

En el supuesto de que sea aceptada la Recomendacion que se emite, deberan exhibirse
las pruebas de su cumplimiento, las que habran de remitirse a esta Comisiéon dentro de los quince
dias habiles siguientes a la fecha de la aceptacion de la misma. En caso de estimar insuficiente el
plazo, podra exponerlo en forma razonada, estableciendo una propuesta de fecha limite para

probar el cumplimiento de la Recomendacion.

No omito hacer de su conocimiento que es obligacién de todo servidor publico, responder
a las recomendaciones que la Comisién de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de
Zaragoza les presente, esto de conformidad a lo establecido por los articulos 102, apartado B,
segundo parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 195, tercer parrafo
punto 13, de la Constitucién Politica del Estado de Coahuila de Zaragoza.
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Asimismo, hago de su conocimiento que de conformidad con el articulo 63 de la Ley
General de Responsabilidades Administrativas, cometera desacato el servidor publico que
tratandose de requerimientos o resoluciones en materia de defensa de los derechos humanos no
dé respuesta alguna, retrase deliberadamente y sin justificacion la entrega de la informacion. En
ese sentido, en caso de no pronunciarse sobre la recomendacion emitida, podra ser sancionado
con alguna de las penas previstas para las faltas administrativas que contempla el cuerpo legal

antes invocado.

Notifiquese personalmente esta resolucion al quejoso Q1 y por medio de atento oficio al
superior jerarquico de la a autoridad responsable, para los efectos a que haya lugar. Asi, con
fundamento en las disposiciones legales invocadas en esta determinacidén y, con base a los
razonamientos que en ella se contienen, lo resolvid y firma el Doctor Xavier Diez de Urdanivia
Fernandez, Presidente de la Comision de los Derechos Humanos del Estado de Coahuila de
Zaragoza. NOTIFIQUESE.----=mm-nmmmmmmmmmmmmm e

DR. XAVIER DIEZ DE URDANIVIA FERNANDEZ
PRESIDENTE
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